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Projekt 

 

z dnia  4 marca 2026 r. 

Zatwierdzony przez ......................... 

 

 

UCHWAŁA NR .................... 
RADY GMINY OŻAROWICE 

z dnia .................... 2026 r. 

w sprawie rozpatrzenia ponowionej skargi na Wójta Gminy Ożarowice 

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorządzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2025r., 
poz.1153) w związku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postępowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025r. poz. 1691) oraz 
§ 9 rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie organizacji i rozpatrywania skarg 
i wniosków (Dz. U. z 2002 r. Nr 5, poz. 46), po zapoznaniu się ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wniosków i Petycji 

Rada Gminy Ożarowice 
uchwala 

§ 1. Uznać za bezzasadną ponowioną skargę ……………………….. na Wójta Gminy Ożarowice. 

§ 2. Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady do poinformowania skarżącego o sposobie załatwienia skargi. 

§ 3. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia i podlega publikacji w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy 
Ożarowice. 

   

   

Przewodnicząca Rady Gminy 
Ożarowice 

 
 

mgr Anna Drużyńska 
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Uzasadnienie 

W dniu 22 stycznia 2026 roku do Rady Gminy Ożarowice wpłynęła ponowiona skarga …………………. 
………….. z dnia 18 września 2023 roku na Wójta Gminy Ożarowice w sprawie nieprzeprowadzenia 
w wyznaczonym terminie prac melioracyjnych rowu na „dzikim wysypisku odpadów” w Niezdarze. 

Komisja Skarg, Wniosków i Petycji na posiedzeniu w dniu 3 marca br. zapoznała się ze skargą oraz 
wyjaśnieniami Wójta Gminy Ożarowice. 

Wójt Gminy wyjaśnił, że przyczyny konieczności przesunięcia terminu wykonania prac to ograniczone 
możliwości finansowe gminy oraz konieczność finansowania w pierwszej kolejności bardziej istotnych 
przedsięwzięć, trudność wyłonienia wykonawcy zadania z uwagi na potrzebę zastosowania specjalistycznego 
ciężkiego sprzętu mechanicznego, koparki z długim ramieniem ze względu na dużą głębokość oraz utrudniony 
dostęp do dna. Konieczne jest również usunięcie porosłych drzew i krzewów. Nie mniej wykonanie decyzji 
Dyrektora Zarządu Zlewni w Katowicach PGW Wody Polskie znak CK.ZPU.517.34.2024 pozostaje 
w priorytetach tut. organu i zostanie zrealizowane niezwłocznie po wypełnieniu powyższych okoliczności. 

Rada Gminy stwierdza w oparciu o ustalenia przedstawione przez Wójta Gminy Ożarowice, że czynności 
organizacyjno – techniczne określone w decyzji Dyrektora Zarządu Zlewni w Katowicach PGW Wody Polskie, 
wymagają dla sprawnej realizacji postanowień wynikających z pkt 2 przedmiotowej decyzji czynności 
zmierzających do udrożnienia rowu znajdującego się na działkach położonych w Niezdarze. W ramach realizacji 
przedmiotowego zadania i z uwagi na krótki czas jego wykonania – niespełna 3 miesiące od dnia otrzymania 
decyzji do dnia jej wykonania Wójt Gminy zwrócił się o prolongatę terminu do wykonania, udrożnienia w/w rowu. 
Istotną argumentacją odnoszącą się do przedłużenia terminu jest niezbędna konieczność racjonalnego 
wydatkowania środków publicznych na przedsięwzięcia infrastrukturalne znajdujące się na obszarze gminy 
Ożarowice. W tym miejscu należy podnieść, że gmina realizuje szereg istotnych przedsięwzięć inwestycyjnych 
oraz zadań odnoszących się do odnowienia infrastruktury technicznej jak budowa urządzeń wodociągowych 
i kanalizacyjnych oraz ich modernizacja w ramach przedsięwzięcia dotyczącego realizacji budowy wodociągów 
i kanalizacji na terenie całej gminy, dotyczy to również środków finansowych zaangażowanych na remonty 
i modernizację m.in. dróg gminnych. 

Z wyjaśnień Wójta wynika, że organ wykonawczy nie pozostaje w bezczynności, ani też w nieuzasadnionej 
zwłoce w realizacji w/w zadania. Okoliczności realizacji tego przedsięwzięcia usprawiedliwione są obiektywnymi 
okolicznościami, które pozostają ze sobą w związku i wskazują, że w/w zadanie znajduje się nadal w fazie 
realizacyjnej, a to oznacza, że ponowiona po raz kolejny skarga jest bezzasadna i wskazuje, że jej autor 
nie dokonuje weryfikacji swoich ustaleń poprzez zapytanie o stan sprawy, ale kreuje w sposób kompletnie 
nieuzasadniony kolejną skargę. 

Mnożenie pism, kolejnych skarg, a także ich ponawianie to w istocie od dawna opracowany i konsekwentnie 
stosowany przez tego skarżącego sposób na obciążanie organów gminy wnioskami lub skargami wyłącznie 
w celu dezorganizacji pracy organów gminy i ich udręczenia. Konsekwencja z jaką wymieniony składa skargi 
i szereg innych pism sugerujących działanie w interesie faktycznym i prawnym prowadzą do nieodparcie 
przeciwnego wniosku, że ich celem jest osiągnięcie zupełnie innego efektu, a to usiłowanie przy użyciu 
legalnych narzędzi prawnych doprowadzenia do paraliżu pracy organów gminy i ryzyka obniżenia jakości pracy 
jednostek samorządu terytorialnego. Obecna sytuacja w obszarze ilości, częstotliwości składania wniosków, 
skarg a także ich ponawiania zagraża już i doprowadzić może do obstrukcji decyzyjnej, w której to organy gminy 
nie będą w stanie w terminowy i godziwy sposób realizować swoich zadań, których bieżąca realizacja stanowi 
przecież podstawowe zadanie samorządu. Efekt aktywności skarżącego doszedł już do takiego momentu, 
w którym zagraża to wprost i bezpośrednio realizacji zadań gminy i obniża jej autorytet w stosunku do 
wspólnoty samorządowej. Nie może ujść zatem uwadze, że działalność merytoryczna Rady Gminy obarczona 
jest obecnie znacznym ryzykiem dezorganizacji jej pracy, a poziom i treść składanych skarg i wniosków przez 
ich autora w absolutnej i zdecydowanej większości nie odpowiadają merytorycznemu celowi i funkcji jakie 
zostały dla instytucji skarg i wniosków przewidziane w k.p.a. 

W tych okolicznościach Rada Gminy uznaje skargę za bezzasadną. 

Pouczenie: 

Na podstawie art. 229 pkt. 3 w zw z art. 238 § 1 kpa przesłać Skarżącemu uchwałę w sprawie rozpatrzenia 
ponowionej skargi na Wójta Gminy Ożarowice. 

Jednocześnie stosownie do treści art. 239 kpa informuję się, że w przypadku gdy skarga w wyniku jej 
rozpatrzenia została uznana za bezzasadną i jej bezzasadność wykazano w odpowiedzi na skargę, a skarżący 
ponowił skargę bez wskazania nowych okoliczności – organ właściwy do rozpatrzenia może podtrzymać swoje 
poprzednie stanowisko z odpowiednią adnotacją w aktach sprawy – bez zawiadomienia skarżącego. 


