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II.

Dane organizacyjne przeprowadzenia kontroli

Zakres kontroli:
Wykorzystanie srodkéw dla projektu nr 1701/2021 zrealizowanego na podstawie umowy

nr 1701/2021/M1 z 15 marca 2021 r. o dofinansowanie instytucji opieki nad dzieémi w
wieku do lal 3 w ramach Resortowego programu rozwoju instytucji opieki nad dzieémi
w wieku do lat 3 ,MALUCH"+ 2021.

Okres objety kontrola:
Od 1 stycznia 2021 r. do dnia przeprowadzenia kontroli na miejscu realizacji projektu.

Jednostka kontrolowana:
Gmina Ozarowice

ul. Dworcowa 15

42-625 Ozarowice

Kierownik jednostki kontrolowanej:
Grzegorz Czapla — wojt Ozarowic

Zespol kontrolerow i numery upowaznien:

. — starszy inspektor wojewodzki w Wydziale Rozwoju i Wspdlpracy
Terytorialnej Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego w Katowicach (kierownik zespolu
kontrolerow). Upowaznienie nr 57/2022 z 30 czerwca 2022 r.

o . — starszy inspektor wojewédzki w Wydziale Rozwoju i Wspdlpracy
Terytorialnej élqskiego Urzedu Wojewoddzkiego w Katowicach. Upowaznienie nr

58/2022 z 30 czerwca 2022 r.

Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:
¢ art. 175 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach

publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 305 z pdzn. zm.)
e §11 umowy o dofinansowanie nr 1701/2021/M1 z 15 marca 2021 r.

Kontrola zostata przeprowadzona na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie z dnia 15
lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020, poz. 224).

Termin kontroli: Od 18 do 22 lipca 2022 1.

Ocena ogolna zakresu skontrolowanej dzialalnosci
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I1I.

Ocena ogdlna: Pozytywna pomimo stwierdzonych nieprawidlowoéci

Komorka wykonujaca zadania z zakresu objetego kontrolg:

*  wojt Ozarowic

* zastepca wojta Ozarowic

¢ skarbnik gminy Ozarowice

¢ Referat Podatkow i Finanséw Urzedu Gminy Ozarowice;

* Referat Zaméwien Publicznych i Inwestycji Urzedu Gminy Ozarowice;
» Zlobek w Tgpkowicach.

Uzasadnienie oceny ogélnej:
Ocena ogolna wynika z ocen czastkowych obszaréw objetych kontrola.

Zamawiajacy prawidlowo okreslit tryb zamdwienia oraz prawidlowo oszacowat wartosé
zamowienia. Ogloszenie o zamdwieniu zostalo opublikowane zgodnie z ustawg z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U z 2019, poz. 2019). Wybrana oferta
speiniala wymogi specyfikacji warunkow zaméwienia (SWZ). Kontrola wykazala jednak, ze
zamawiajacy uzyt znakow towarowych do opisu przedmiotu zaméwienia (z dopuszczeniem
rownowaznoéci) oraz z opdinieniem zamieécit w Biuletynie Zamdwien Publicznych

ogloszenie o wykonanie umowy.
Ponadto, w postepowaniu na dostawe mebli do zlobka w Tapkowicach, przeprowadzonym

na podstawie regulaminu udzielania zamdwien publicznych stwierdzono, 7e wskazana
w umowie z wykonawcg cena byla niezgodna ze zlozong oferts.

Pod wzgledem rzeczowym projekt zostal zrealizowany prawidlowo. Zakres rZeczowy
zrealizowanego projektu jest zgodny z zakresem wskazanym w zloZonym sprawozdaniu
z realizacji projektu. W nowo powstatej placéwce utworzono 48 miejsc opieki nad dziec¢mi
w wieku do lat 3.

Pod wzgledem finansowym kontrola wykazala, ze odsetki uzyskane ze érodkéw dotacji
zostaly przez beneficjenta zwrdcone z przekroczeniem terminu wskazanego w umowie.
W pozostalym zakresie projekt zostal zrealizowany prawidlowo. Beneficjent wykorzystat
otrzymane srodki w petej wysokosdci oraz wniést wkiad wlasny wymagany umowa

o dofinansowanie. Beneficjent nie odzyskat podatku VAT.

Oceny czastkowe skontrolowanej dzialalnosci w badanym obszarze, ze wskazaniem

ustalen, na ktérych zostaly oparte

A. Obszar kontroli: Zamoéwienia publiczne

Ocena czgstkowa danego obszaru: Pozytywna pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci



Komarka wykonujaca zadania z obszaru objetego kontrola:

¢ wojt Ozarowic,

[ ]

zastepca wojta Ozarowic,
Referat Zamowien Publicznych i Inwestycji Urzedu Gminy w Ozarowicach

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny:

1
|

W ramach realizacji zadania zamawiajgcy przeprowadzil postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie podstawowym (bez negocjacji).

Prawidlowo okreslono tryb i rodzaj przedmiotowego zamowienia. Warto$¢ zaméwienia
oszacowano w sposob nienaruszajacy przepiséw ustawy Prawo zamdéwien publicznych.
Ogloszenie 0 zamoOwieniu zamieszczono stosownie do wymogow art. 276 ustawy.
Specyfikacje warunkéw zaméwienia (SWZ) zamieszczono zgodnie z wymogami
wskazanymi w art. 280 ustawy. Specyfikacja zawierala elementy wyszczegdlnione w
art. 281 ustawy. Zamawiajacy zgdal od wykonawcow podmiotowych $rodkéw
dowodowych zgodnie z art. 273 ustawy. Warunki udzialu w postepowaniu nie naruszaly
zasad uczciwej konkurencji.

Jednakze w przedmiarach robot bedgcych zalgcznikiem do SWZ zamawiajacy wskazal
konkretne produkty producenta: np. Atlas, Ceresit. Jednocze$nie w tresci SWZ
zamawiajgcy wskazal, ze jezeli w dokumentach zamowienia zostaly wskazane znaki
towarowe, patenty, pochodzenia, Zrddla lub szczegdlne procesy, charakteryzujqce
produkty, materialy, rozwiqzania lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce,
producenta, lub normy oraz inne odniesienia, o ktérych mowa w art. 101 ust. 1 pkt 2
lub ust. 3 ustawy, nalezy traktowac je jako przyktadowe, natomiast Zamawiajqcy
dopuszcza oferowanie materiatéw lub rozwiqzan réwnowaznych. Zgodnie z art, 103 ust.
1 ustawy zamawiajacy opisuje przedmiot zamowienia na roboty budowlane za pomoca
dokumentacji projektowej oraz specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robdt
budowlanych. Art. 99 ust. 1 ustawy naklada na zamawiajacego obowigzek opisania
przedmiotu zamoéwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy za pomoca
dostatecznie doktadnych izrozumialych okreslen. Zgodnie z art. 99 ust. 4 ustawy
przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywac w sposob, ktory moglby utrudniaé
uczciwa konkurencje, w szczegolnosci przez wskazanie znakéw towarowych, patentow
lub pochodzenia (...), chyba ze zamawiajacy nie moze opisac przedmiotu zamowienia
w wyslarczajgco precyzyjny i zrozumialy sposob, a wskazaniu takiemu towarzysza
wyrazy ,lub rownowaziny” (art. 99 ust. 5 ustawy). Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem przepis dopuszczajgcy opisanie przedmiotu zamowienia przez
wskazanie znakéw towarowych, patentéw i pochodzenia moze by¢ stosowany tylko w
wyjatkowych sytuacjach, po spetnieniu fgcznie wymienionych w nim przestanek. Jezeli
zatem zamawiajacy moze opisa¢ przedmiot zamowienia za pomocg dostatecznie
dokladnych okresleil, niedopuszczalne jest uzycie znakdw towarowych.

Zgodnie z wyjasnieniami zamawiajacego z 21 lipca 2022 1. przedmiary robdt, w
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zwigzku z przyjetym wynagrodzeniem ryczahowym petnily funkeje pomocniczg i nie
byly wigzqce dla wykonawcdw. Wskazal ponadto, ze do opisu przedmiotu zaméwienia,
zgodnie z postanowieniami SWZ, stuzyly wylacznie dokumentacja projeklowa oraz
projektowane postanowienia umowy, a same przedmiary nie stanowity zalgcznika do
specyfikacji warunkow zamowienia. ;
Kontrolujacy stojg na stanowisku, ze w przedmiotowym postepowaniu przedmiar robot
stanowil opisu przedmiotu zamdwienia oraz byl zalgcznikiem do specyfikacji
warunkow zamowienia. Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem zamawiajacego, ze
przedmiar robot nie stanowit czesci dokumentacji projektowej i nie by} zatacznikiem do
SWZ. Zgodnie z §4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzeénia
2004r. w sprawie szczegdlowego zakresu i formy dokumentacji projektowej,
specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu
funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. Nr 202, poz. 2072), dokumentacja projektowa,
sluzgca do opisu przedmiotu zamdwienia na wykonanie robét budowlanych sklada sig
miedzy innymi z przedmiaru robot. W §4 ust. 1 wskazano natomiast, ze jeli w
istotnych postanowieniach umowy przyjeto zasade wynagrodzenia ryczattowego,
dokumentacja projektowa moze nie obejmowaé przedmiaru robét. Jednakie w tym
przypadku, przedmiar robdt zostal opracowany, a co wigcej udostepniony
wykonawcom, i tym samym by} czescig dokumentacji projektowej oraz stanowit opis
przedmiotu zaméwienia. O powyzszym przesadzajg rowniez postanowienia SWZ oraz
jej sposob udostepnienia wykonawcom przez zamawiajacego. Zgodnie z pkt 3.2
specyfikacji przedmiot zamodwienia okresla dokumentacja projektowa oraz wzér
umowy. W pkt 29 SWZ wskazano natomiast zalaczniki — zalgcznik nr 2 dokumelntacja
projektowa. Na stronie internetowej prowadzonego postepowania (Biuletyn Informacji
Publicznej zamawiajacego) zamawiajacy, zgodnie z ustawa zamieécit SWZ wraz z
zalgcznikami. Zatacznik nr 2 do SWZ dokumentacja projektowa zawieral miedzy
innymi projekt budowlany, specyfikacje techniczng wykonania i odbioru robét
budowlanych oraz przedmiary robdét.

W zwigzku z powyiszym w ocenie kontrolujgcych, bioragc pod uwage charakter
przedmiotu zamowienia, nie zaszly przestanki okreslone w art, 99 ust. 4 i ust. 5, zatem
zamawiajacy nie miat podstaw do uZzycia w tym przypadku znakéw towarowych do
opisu przedmiotu zamowienia.

Zamawiajacy prawidlowo wyznaczyl termin skladania ofert. Kryteria oceny ofert
okreélono w sposob nie naruszajacy przepiséw ustawy.

W przeprowadzonym postepowaniu nie zaszly przestanki do badania czy zlozone oferty
zawierajq razgco niskg cene. Zamawiajacy nie naruszyt przepiséw ustawy w zakresie
wykluczania ~ wykonawcéw. W przedmiotowym  postepowaniu  wybrano
najkorzystniejszq oferte, ktéra spelniala wymogi okreslone w specyfikacji warunkéw
zamdéwienia. Wadia wniesiono i zwrécono zgodnie z ustawa. Zamawiajacy zawi;?domi}
wykonawcdw, ktorzy zhozyli oferty, o wyborze oferty najkorzystniejszej. Ogloszenie
0 udzieleniu zamodwienia zamieszczono stosownie do wymogdéw ustawy. Jednakze
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' kontrola wykazata, ze zamawiajacy z 67 dniowym opéznieniem zamiescit ogloszenie
o wykonaniu umowy, czym naruszy} art 448 ustawy (termin wykonania umowy — 10
grudnia 2021, termin zamieszczenia ogloszenia 17 marca 2022 r.). Zgodnie
z wyjadnieniem zamawiajacego z 21 lipca 2022 r. opéznienie wyniklo z powodu
omytki.

W wyniku poslgpowania zamawiajgcy — gmina Ozarowice, reprezentowana przez
Grzegorza Czaplg — wojta Ozarowic, terminowo zawarl 23 lipca 2021 r., umowe nr
CRU/112/2021/ZPIZ — na realizacje przedmiotowego zadania z wykonawcy —
Przedsigbiorstwem Remontowo-Budowlanym ,,A. Piaskowski i Spétka™ Sp. z o.0.
Zgodnie z umowq warto$¢ zadania ustalono na kwote 2.210.111,97 z! brutto
(2.227.851,65 zgodnie z aneksem nr 1 do umowy ) z terminem wykonania do 10
grudnia 2021 r. (zgodnie z aneksem nr 1 do umowy). Nie stwierdzono wprowadzenia
niedopuszczalnych zmian w zawartej umowie. W przedmiotowym postepowaniu
$wiadczenie wykonawcy zawarte w umowie bylo zgodne ze zlozong oferta,
specyfikacjg warunkow zamoéwienia oraz ogloszeniem o zamdwieniu.

Roboty odebrano protokolarnie 16 grudnia 2021 r. bez uwag o wadach lub usterkach.

2. Postepowanie o udzielenie zamowienia na dostawe sprzetu komputerowego wraz

oprogramowaniem.  Zamowienie  udzielono  zgodnie z  zarzadzeniem = Nr

WG.0050.563.2021 Wdjta Gminy Ozarowice z dnia 1 marca 2021 r. w sprawie

przyjecia regulaminu udzielania zamowien publicznych o szacunkowej wartoéci bez

podatku od towarow i ustug ponizej 130.000,00 z}.

3. Postepowanie o udzielenie zaméwienia na dostawe urzgdzen i wyposazenia do
pomieszczen zespolu zywienia Zlobka w Tapkowicach w ramach zadania ,,Utworzenie
Zlobka w Tapkowicach”. Zamowienie udzielono zgodnie z zarzadzeniem Nr
WG.0050.563.2021 Wéjta Gminy Ozarowice z dnia 1 marca 2021 r. w sprawie
przyjecia regulaminu udzielania zamowien publicznych o szacunkowej wartoéci bez
podatku od towarow i ustug ponizej 130.000,00 zi.

4. Postepowanie o udzielenie zamdwienia na dostawe mebli do ziobka w Tapkowicach
wramach zadania ,Utworzenie Zlobka w Tapkowicach”. Postepowanie
przeprowadzono na podstawie zarzadzenia Nr WG.0050.563.2021 Wdjta Gminy
Ozarowice z dnia 1 marca 2021 r. w sprawie przyjecia regulaminu udzielania zamdwien
publicznych o szacunkowej wartosci bez podatku od towaréw i ushig ponizej
130.000,00 zi. Kontrola wykazata ze kwota zamowienia wskazana w umowie z
wykonawcg jest mniejsza niz w ztozonej ofercie. Zgodnie z oferty wykonawca
zobowigzal sie do realizacji zamowienia za kwote 79.679,81 zi. Tymczasem w umowie
z wykonawca wynagrodzenie ustalono na kwote 70.256,23 z}. Zgodnie z wyjasnieniem
zamawiajacego bledna kwota wynagrodzenia w umowie wynikla z powodu omyiki
pisarskiej. Wykonawca, za zrealizowana dostawe wystawil fakture VAT opiewajacy na
kwote wynikajacg ze zlozonej oferty. Faktura zostala przez zamawiajaca zaplacona.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie zadan z danego obszaru kontroli w przypadku

stwierdzonych nieprawidlowosci:



* Grzegorz Czapla — wojt Ozarowic,
® Monika Brenza — zastgpca wojta Ozarowic

B. Obszar kontroli: Realizacja rzeczowa projektu oraz promocja

Ocena czgstkowa danego obszaru: Pozytywna

Komoérka wykonujgca zadania z obszaru objetego kontrola:

*  wojt Ozarowic;

* Referat Zaméwien Publicznych i Inwestycji Urzedu Gminy Ozarowice;
¢ Zlobek w Tapkowicach.

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny:

Beneficjent osiagnat zakladane rezultaty zadania. Zgodnie z za$wiadczeniem Waojta Gminy
Ozarowice z 18 stycznia 2022 o wpisie do rejestru zlobkdaw i klubdw dzieciecych (wpis
z 17 stycznia 2022, nr wpisu 2077/Z) utworzono 48 nowych miejsc opieki nad dzie¢mi
w wieku do lat 3. Termin udostepnienia miejsc opieki jest zgodny z terminem wskazanym

w sprawozdaniu z realizacji projektu.

Otzymane Srodki finansowe oraz érodki z wkiadu wlasnego beneficjent wydatkowal na
pokrycie Kkosztéw robot budowlanych wraz z niezbednymi instalacjami (w tym
fotowoltaicznej) i zabezpieczeniem przeciwpozarowym, zakupu i montazu windy, dojscia
do ilobka oraz zakupu pierwszego wyposazenia. Miejsce realizacji oraz zakres
zrealizowanego projektu (roboty budowlane) s3 zgodne z programem inwestycji oraz
sprawozdaniem z realizacji projektu. Zakupione w ramach projektu wyposazenie znajduje
sie¢ w miejscu realizacji projektu.

Przeprowadzone 21 lipca 2022 r. na miejscu realizacji projektu ogledziny potwierdzily
dostgpnos¢ zakupionego wyposazenia oraz prawidlowo$é realizacji projektu w zakresie
rzeczowym. Z ogledzin sporzgdzono protokél ogledzin podpisany przez kontrolujacych oraz
panig Monike Brenza — zastepce wéijta.

Zakonczenie rzeczowe projektu nastapifo  w terminie wynikajacym z  umowy
o dofinansowanie tj. do 31 grudnia 2021 r. Instytucja opieki wpisana zostata do rejestru
ztobkow i klubow dzieciecych w terminie wynikajacym z umowy o dofinansowanie.

Beneficjent umiescit informacje o korzystaniu z dofinansowania z Programu na terenie
ztobka w miejscu widocznym dla oséb korzystajacych z instytucji. Zamieszczona
informacja jest zgodna ze wzorem. Informacja o realizacji projektu i wspéHinansowaniu ze
srodkéw dotacji zostala zamieszczona na stronach internetowych beneficjenta i instytucji

opieki.

Beneficjent przechowuje dokumentacje projektows. Kontrola nie stwierdzila brakéw
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w dokumentacji.

Osoby edpowiedzialue za wykonywanie zadan z danego obszaru kontroli w przypadku
stwierdzonych nieprawidlowosci: Nie dotyczy

Obszar kontroli: Realizacja finansowa projektu

Ocena czgstkowa danego obszaru: Pozylywna pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci

Komodrka wykonujgca zadania z obszaru objetego kontrola:
. wojt Ozarowic;

e skarbnik gminy Ozarowice;

e Referat Podatkow i Finansow Urzedu Gminy Ozarowice

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny:

Beneficjent (gmina Ozarowice) prowadzi wyodrebniong ewidencje ksiggowa w zakresie
wptywu i wydatkéw otrzymanych srodkow z dotacji budzetu panstwa. Ewidencja ksiegowa
wplywu jest prowadzona na kontach: 133 — rachunek budzetu; 901 — dochody budzetu.

Ewidencja ksiegowa w zakresie wydatkow jest prowadzona na kontach:

- 130-47 — rachunek biezqcy jednostki — Rachunek srodkéw Maluch +;

- 201.2... — rozrachunki z odbiorcami i dostawcami;

- 224,28 — rozliczenia dotacji budietowych oraz platnosci ze sSrodkéw funduszy
europejskich — Wojewoda Slgski — dotacje;

- 080-IN0144 — srodki trwate w budowie — Maluch + budowa zlobka;

- 011 - srodki trwate.

Przedstawiona dokumentacja finansowa potwierdzila, Ze Srodki dotacji zostaly

wykorzystane zgodnie z przeznaczeniem tj. zostaly przeznaczone na utworzenie miejsc
opieki dla dzieci do lat 3, zgodnie z zaloZeniami programu ,,Maluch+” 2021 i umowg o
dofinansowanie. Srodki wydatkowano w terminie okreSlonym w & 6 umowy
o dofinansowanie, tj. od 1 stycznia 2021 r. do 31 grudnia 2021 r. Srodki dotacji zostaty

wykorzystane w pelnej wysokosci tj. w kwocie 1.584.000,00 zi.

W zwiazku z nieprawidlowoscia w postepowaniu na dostawe mebli do zlobka w
Tapkowicach w ramach zadania ,,Utworzenie Ztobka w Tapkowicach” (opisang w czesci
IIILA projektu wystgpienia pokontrolnego), beneficjent skorygowal opis faktury nr
72/G//2021 pomniejszajac wkiad wlasny o kwote 9.423,58 zt (roznica pomiedzy kwotg z
oferty wykonawcey a kwotg umowy). Korekta nie ma wplywu na prawidlowosc rozliczenia
dotacji oraz wktadu wilasnego. Dochowany zostal obowigzek wniesienia wkladu wlasnego
na poziomie nie mniejszym niz 20% wartosci wydatkow na realizacje projektu.

Zgodnie z umowg o dofinansowanie beneficjent zobowigzany byl do wniesienia §rodkow
wlasnych w wysokosci nie mniejszej niz 396.000,00 z. Faktycznie beneficjent rozliczy}
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srodki wlasne w kwocie 774.086,03 zt. Srodki wlasne wydatkowane byly w terminie
okreslonym w § 6 ust, 3 umowy o dofinansowanie, tj. do 31 grudnia 2021 r, co potherdu%a

przedstawiona ewidencja ksiegowa.

Catkowita warto$¢ inwestycji wyniosta 13.251.954,51 z}, w tym:

- $rodki dotacji: 1.584.000,00 zi,

- wkiad wiasny: 774.086,03 zi,

- wydatki niekwalifikowalne w ramach projektu; 10.893.868,48 zl.

Po zakonczeniu realizacji projektu inwestycja zostala ujeta w ewidencji ksiegowej w gminie
Ozarowice na koncie 011 ($rodki trwate) na kwote 13.251.954,51 z}. Dokumentem OT nr §
z 28 lutego 2022 r. (nr inwentarzowy 1/10/107/07/UE) przyjgto wytworzony srodek trwaty
do uzytkowania.

Przedstawione wyciggi bankowe dla rachunku wskazanego w umowie o dofinansowanie
potwierdzily, ze w okresie realizacji projektu rachunek bankowy by} wyodrebniony
wylacznie dla Srodkéw z dotacji celowej budzetu paristwa w zakresie wplywu i wydatkow
Srodkdw, co pozwala na pelng identyfikacje wydatkéw dokonywanych ze érodkéw dotacji.

Uzyskane odsetki bankowe zostaly zwrécone w caloéci, w wysokosci 47,14 z}, na rachunek
wojewody. Beneficjent zobowigzany byt zwrdcié odsetki uzyskane ze érodkéw dotacji do 15
stycznia 2022 r. Odsetki zostaty zwrécone 14 marca 2022 r. Odsetki zostaly wiec zwmcone
po terminie wskazanym w § 6 umowy o dofinansowanie. Beneficjent ztozyt w tym zakresie

wyjasnienia (dokument w aktach kontroli).

Dokumenty potwierdzajace wydatki (faktury) zostaly opisane zgodnie z § 11 ust, 7 umowy
o dofinansowanie. Oryginaly faktur sy zgodne z kopiami faktur zalgczonych do
sprawozdania. Podpisy na dokumentach ksiggowych zostaly zlozone przez upowaznione
osoby. Pfatnoci faktur byty dokonywane w terminach okreélonych w fakturach. Kontrola
wykazata, Ze kwota faktycznie zaplaconego wykonawcy robét budowlanych wynagrodzenia
rozni sie od kwoty ustalonej w umowie na wykonanie robét budowlanych. Zgodnie z
umowg wynagrodzenie wykonawcy wynosito 2.227.851,65 z} natomiast suma wszystkich
(czterech) faktur wystawionych przez wykonawce robét wyniosta 2.227.851,62 21 i w tej
wysokosci zostala przez beneficjenta zaptacona. Beneficjent pismem z 5 wrzeénia 2022 r
ztoiyt w tym zakresie wyjasnienia. Rozbieznos¢ ta nie miala wplywu na prawidtowosc
realizacji projektu i rozliczenie otrzymanej dotacji.

Beneficjent nie mial mozliwoéci i nie odzyskat podatku VAT, co potwierdza przedstawiona
dokumentacja ksiegowa. Powyzsze beneficjent 19 lipca 2022 r. potwierdzil w zlozonym
o$wiadczeniu (dokument w aktach kontroli).

Beneficjent nie naliczyl wykonawcy/dostawcom kar umownych za nienalezyte lub

nieterminowe wykonanie umowy, co potwierdza przedstawiona dokumentacja ksiegowa.
Beneficjent 19 lipca 2022 r. ziozyl oSwiadczenie w tym zakresie (dokument w aktach

kontroli).

Sprawozdanie z realizacji projektu bedace jednoczeénie rozliczeniem $rodkéw finansowych,
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benelicjent sporzgdzil w terminie tj. do 31 stycznia 2022 r.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie zadan z danego obszaru kontroli w przypadku
stwierdzonych nieprawidlowosci:
Justyna Gubata-Skarka — skarbnik gminy Ozarowice

Zalecenia pokontrolne lub wnioski
W kolejnych projektach wspdlfinansowanych ze s$rodkow dotacji celowej budzetu
panstwa/funduszu zalecam dochowanie wiekszej starannosci:

1. w obszarze zamdwien publicznych w zakresie:
* dokonywania opisu przedmiotu zaméwienia bez wskazywania konkretnych
produktow bgdz producentow;
° terminowego zamieszczania w Biuletynie Zamowien Publicznych ogloszenia
o wykonaniu umowy;
® ujmowania w umowie z wykonawca ceny wynikajacej ze z1ozonej oferty;
2. w obszarze finansowym w zakresie terminowego zwrotu odsetek uzyskanych od

srodkow dotacji.

Pouczenie
Oczekuje przedstawienia przez Pana w terminie 15 dni od daty otrzymania niniejszego

wystapienia pokontrolnego, informacji o wykonaniu zalecen Jub sposobie wykorzystania
wnioskow, badz o dziataniach podjetych w celu ich realizacji lub przyczynach niepodjecia

takich dziatan.

Z up. WOJEWODY SLASKIEGO
Dorota Wéjtowicz
dyrektor
Wydziatu Rozwoju i Wspétpracy
Terytorialnej
- podpis elektroniczny-

.........................................................

(podpis kierownik jednostki kontrolujgcej)
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