UCHWALA NR XXXV1.692.2022
RADY GMINY OZAROWICE

z dnia 8 wrzesnia 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wojta Gminy Ozarowice

Na podstawie art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2022r.,
poz. 559) w zwigzku art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735) oraz §
9 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie organizacji irozpatrywania skarg
i wnioskéw (Dz. U. z 2002 r. Nr 5, poz. 46), po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyciji

Rada Gminy Ozarowice
uchwala

§ 1. Uznac€ za bezzasadng skarge ............ccooviiieninnnn na Wajta Gminy Ozarowice.
§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady do poinformowania skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega publikacji w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy
Ozarowice.

Przewodniczacy Rady Gminy
Ozarowice

mgr inz. Marian Czernikarz
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Uzasadnienie

W dniu 25 lipca 2022 roku do Rady Gminy Ozarowice wplyneta skarga ..................... na organ
wykonawczy gminy Ozarowice zarzucajgc naruszenie przepiséw w zwigzku z procedowaniem wniosku z dnia
30 listopada 2021 roku.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji na posiedzeniu w dniu 16 sierpnia 2022 roku zapoznata sie
Z wyjasnieniami ztozonymi przez Wéjta Gminy, ktéry poinformowat, ze .......................... w dniu 30 listopada
2021 roku przestat drogg elektroniczng (e-mailowg) wniosek, w ktérym zazgdat udostepnienia informac;ji
publicznej w zakresie udzielenia informacji publicznej dot. udostepnienia skanu prowadzonego przez Urzad
rejestru uméw za okres od 1 - 30 listopada 2021 r. oraz skanéw uméw, zawartych w miesigcu listopadzie
2021 r., gdzie strong jest Gmina Ozarowice.

W przedmiotowym postepowaniu 3 krotnie wzywano strone do wykazania, iz uzyskanie informacji, o ktérej
mowa w przedmiotowym wniosku jest szczegodlnie istotne dla interesu publicznego, ato na podstawie
art. 3 ust. 1 pkt. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej. W ocenie Organu zgdana informacja jest
informacjg przetworzong, a wiec zgodnie z przytoczonym powyzej przepisem wymaga wykazania istnienia
przestanki interesu publicznego.

W odpowiedziach na ww. wezwania Whnioskodawca podejmowat jedynie polemike w kontekscie tresci
wystanych do niego wezwan o wykazanie szczegdlnego interesu publicznego. Tymczasem ustalenia natury
faktycznej i prawnej dot. ustalenia istnienia lub nie szczegdlnego interesu publicznego lezg po stronie adresata
wniosku.

W ocenie organu polemiczne stanowisko Wnioskodawcy de facto odmawiajgce wykazania interesu
publicznego wskazuje w sposdb nie budzgcy watpliwosci, ze celem uprzednio ztozonego wniosku w trybie
dostepu do informacji publicznej nie jest kierowanie sie przestankg ustawowg, zawartg w art. 1 Ustawy
o dostepie do informaciji publiczne;.

Ponadto wezwano Whnioskodawce o uzupetnienie wniosku, ktéry powinien byt obejmowac réwniez ztozenie
czytelnego podpisu pod jego trescig oraz podania adresu do korespondencji, w celu prawidtowego oznaczenia
strony postepowania. (tak m.in. wyrok WSA w Krakowie z dnia 10 kwietnia 2019 roku sygn. Il SA/Kr114/19,
wyrok WSA w Gliwicach z dnia 19 stycznia 2016 roku sygn. IV SAB/GI148/15). Konieczno$¢ ztozenia podpisu
pod uzupetnieniem wniosku wynika wprost z Wyroku WSA w Gliwicach sygn.lll SAB/GI 186/21 z dnia
02.03.2022 r. dot. sprawy ze Skargi .........cccevevreieieineneinnenn,

Tut. Organ trzykrotnie wydat decyzje odmawiajgce udzielenia informacji publicznej ww zakresie, na ktére
skarzacy wnosit odwotania do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Katowicach.

Przedmiotowe postepowanie nadal jest w toku.

W ocenie Organu istota oraz charakter zgdanych przez Wnioskodawce informacji nie wskazuje, iz
ewentualne zrealizowanie tego wniosku bedzie skutkowato uzyskaniem przez Wnioskodawce realnego wptywu
na funkcjonowanie organéw panstwa, w tym na usprawnienie ich dziatania oraz organizacje pracy, a zatem
udostepnienie tejze informacji nie bedzie stuzylo interesowi publicznemu. Trudno bowiem przyjaé, ze
zestawione zgodnie z zgdaniem Whnioskodawcy informacje oraz dane objete zakresem tego wniosku mogtyby
w jakikolwiek sposéb stuzy¢ tezie powyzej przedstawionej. Potwierdza to linia orzecznictwa administracyjnego,
gdzie miedzy innymi w wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie (sygn. akt. |l
SA/Wal721/05) z dnia 22 lutego 2006 roku, takze w wyroku WSA w Warszawie (sygn. akt VII SA/Wa550/13)
z dnia 18 wrzesnia 2013 roku podnosi sie, ze interes publiczny istnieje wéwczas, gdy uzyskanie okreslonych
informacji mogtoby mie¢ znaczenie dla usprawnienia dziatania organdéw panstwa. Podobnie stanowiska
przedstawione zostaty m.in. w wyroku NSA z dnia 27 stycznia 2011 roku (sygn. akt | OSK 1870/10, WSA
w Warszawie z dnia 18 wrze$nia 2013 roku (sygn. akt VII SA/Wa 550/13 czy WSA w Olsztynie z dnia 12 lutego
2019 roku (sygn. akt Il SA/OI 871/18).

Przede wszystkim nalezy zwréci¢é uwage ze skarzacy wprowadza Rade Gminy w btad, gdyz kazdoczesne
decyzje Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego nie dotyczg w istocie decyzji uchylenia decyzji, ale
obejmowaly swojg sentencjg uchylenie decyzji organu | instancji i przekazanie jej do ponownego rozpatrzenia.
Réznica jest istotna, bowiem w tres¢ tej skargi autor Swiadomie pominagt watek przekazania decyzji do
ponownego rozpatrzenia stwarzajgc tym samym wrazenie, ze decyzja organu |l instancji jest ostateczna
i zamknieta, co w Swietle zgromadzonego materiatu dowodowego jest oczywistg nieprawda.

Istotg sporu toczgcego sie w sprawach z wnioskéw skiadanych przez ........................ , a nastepnie
rozpatrywanych przez Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Katowicach iwydawanych przez ten organ
decyzji o uchyleniu zaskarzonej decyzji Wéjta Gminy Ozarowice, jako organu | instancji i przekazania ich do
ponownego rozpoznania, chodzi de facto o podniesienie do rangi istotnosci instytucji nekania, ktéra w ocenie
organu ma permanentne zastosowanie przy sktadaniu kolejnych licznych wnioskow tego skarzgcego.
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Jednoczesnie organ wyraza przypuszczenie, ze w wyniku jednolitego stanowiska jakie zajmuje organ
Wykonawczy Gminy w kontekscie wykorzystania uprawnien, wynikajacych z uprawniehA okreslonych
w art. 3 ust. 1 pkt 1 Ustawy o dostepie do informacji publicznej, organ kontroli instancyjnej, zajmie wreszcie
stanowisko witasnie w tej kwestii.

Zaprezentowane powyzej wyjasnienia Wojta Gminy w kontek$cie przedstawionej skargi sg uzasadnione
merytorycznie i formalnie do czego organ | instancji jest uprawniony, a poprzez swoje uprawnienia posiada
réwniez i podejmuje réwniez wydajgc stosowng decyzje administracyjng stanowisko, ktére w ocenie rady
nie moze byé kontestowane jako zasadne lub nie, tym bardziej, ze postepowanie w przedmiotowym zakresie
nie zostato zakonczone w prawomocnej formule.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia skarge uznaje sie za bezzasadna.
Pouczenie:

Na podstawie art. 229 pkt. 3 w zw z art. 238 § 1 kpa przesta¢é Skarzgcemu uchwate w sprawie rozpatrzenia
skargi na Wéjta Gminy Ozarowice.

Jednoczesnie stosownie do tresci art. 239 kpa informuje sie, ze w przypadku gdy skarga w wyniku jej
rozpatrzenia zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wtasciwy do rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadomienia skarzgcego.
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