Projekt

z dnia 14 lutego 2022 r.
Zatwierdzony przez ........ccceceeveunne.

UCHWALA NR ..............c....
RADY GMINY OZAROWICE

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wojta Gminy Ozarowice

Na podstawie art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2021 .,
poz. 1372) w zwigzku art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735) oraz §
9 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie organizacji irozpatrywania skarg
i wnioskéw (Dz. U. z 2002 r. Nr 5, poz. 46), po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyciji

Rada Gminy Ozarowice
uchwala

§ 1. Uznac¢ za bezzasadng skarge .................. na Wojta Gminy Ozarowice.
§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady do poinformowania skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega publikacji w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy
Ozarowice.

Przewodniczacy Rady Gminy
Ozarowice

mgr inz. Marian Czernikarz
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Uzasadnienie

W dniu 17 stycznia 2022 roku .................. drogg e-mailowg z adresu ............... ztozyt skarge na Wojta
Gminy Ozarowice zarzucajac niezgodne z prawem dziatania sprowadzajgce sie do uporczywego pozbawiania
konstytucyjnego prawa okreslonego w art. 61 Konstytucji RP a dotyczacag ztozonego wniosku o informacije
publiczna z dnia 16 wrzes$nia 2021 roku.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji na posiedzeniu w dniu 9 lutego zapoznata sie z wyjasnieniami ztozonymi
przez Woéjta Gminy Ozarowice i rozpatrzyta przedmiotowa skarge.

Skarga ................ z dnia 17 stycznia 2022 roku dotyczy w istocie tego samego zarzutu jaki formutowat on
uprzednio m.in. w skardze ztozonej do Rady Gminy w dniu 28 grudnia 2021 roku.

Tres$¢ skargi nie zawiera zadnych nowych okoliczno$ci a stanowi jedynie polemike ze stanowiskiem organu
wykonawczego

Gmina Ozarowice ijej organy sg adresatem wnioskéw w trybie dostepu do informacji publicznej, ale takze
skarg iinnych pism, ktérych autorem jest................ . Wszystkie wnioski byty przedmiotem merytorycznego
rozpoznania, a takze niektére z nich rozpatrywane byty przez Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze jako organ
odwotawczy czy Sady Administracyjne jako organy rozpatrujgce skargi w trybie ustawy o postepowaniu przed
Sadami Administracyjnymi.

W ocenie organu ilosé wnioskdw z wykorzystaniem ustawy o dostepie do informacji publicznej, sktadana
przez ............... nie stuzy realizacji idei jawnosci zycia publicznego, jego demokratyzacji, dgzenia do wzrostu
zaufania spotecznego dla wiadzy czy tez poprawy funkcjonowania administracji publicznej i usprawnienia
dziatania jej organéw w zakresie wykonywania zadan publicznych dla dobra wspdélnego danej spotecznosci.
Wzmozona aktywnos¢ skarzgcego wykazujgca statg tendencje wzrostowg, a ktéra w sposob zauwazalny
wzmogta sie od 2017 roku uzasadnia w petni zatozenie, ze celem skfadania wnioskéw nie sg przedstawione
powyzej zatozenia zwigzane z funkcjonowaniem zycia publicznego, ale wielowgtkowa aktywno$¢ w réznych
obszarach funkcjonowania Gminy Ozarowice, obliczona na obcigzenie pracy urzednikéw, konfliktowanie relacji
i ich zakidcenie celem utrudniania prawidtowego wykonywania zadan publicznych, ktérych obowigzek realizacji
spoczywa na organie wykonawczym a takze uchwatodawczym.

W wyrokach Sgdéw Administracyjnych m.in. WSA w Gdansku z dnia 29 czerwca 2016 roku sygn. || SAB/Gd
60/16, WSA w Warszawie z dnia 30 czerwca 2020 roku sygn. VII SA/Wa 709/20, WSA w Szczecinie z dnia
24 pazdziernika 2019 roku sygn. Il SAB/Sz 69/19, WSA w Poznaniu z dnia 7 grudnia 2016 roku sygn. IV
SAB/Po 71/16 wskazywano w sposob niebudzacy watpliwosci, ze wniosek nie moze by¢ anonimowy i powinien
by¢ osobiscie podpisany w formule podpisu elektronicznego, profilu zaufanego lub wiasnie podpisu osobistego.

Kierujgc sie wywodami wynikajgcymi z uzasadnien tylko tych wyrokéw nie mozna w zadnym przypadku
uznac¢, ze zadanie od ............... podpisu pod wnioskami dotyczgcymi dostepu do informacji publicznej jest
bezprawne. Zauwazy¢ nalezy, ze ............... wielokrotnie byt informowany ze wskazaniem licznych wyrokow
o sktadanie podpisu pod swoimi wnioskami, a mimo to w zdecydowanej wiekszosci to wezwanie bagatelizuje,
albo dokonuje nieuzasadnionej lub oderwanej od realiéw polemiki.

Wobec lakonicznosci ustawy o dostepie do informacji publicznej w zakresie braku ustawowych definiciji
niezbednych poje¢ zwigzanych zjej stosowaniem, co jest niewatpliwie powaznym mankamentem
w praktycznych jej stosowaniach, te luki wypetnia orzecznictwo sgdowe, ktére rowniez w tych aspektach jest
wielowagtkowe.

Biorgc pod uwage wczesniejsze wyjasnienia dotyczgce czestotliwosci sktadania przez w/w wnioskow,
uznano za wysoce uzasadnione i wrecz niezbedne skfadanie podpisu przez wnioskodawce czyli............ , tym
bardziej, ze zdarzajg sie wnioski pochodzgce z réznych adreséw e-mailowych sygnowane tzw. podpisem
klawiaturowym, ktéry nie jest uznawany za podpis osobisty.

W uzasadnieniu wyroku WSA w Gliwicach z dnia 20 lipca 2021 roku sygn. Il SAB/GI 26/2021 sad stwierdzit
.2€ bez wskazania autora i jego podpisu wniosek nie istnieje w sensie prawnym i w razie nieuzupetnienia tego
braku, pomimo wezwania organu, mozna pozostawi¢ go bez rozpoznania”.

Majac na uwadze przedstawione fakty rada uznaje przedmiotowg skarge za bezzasadng.
Pouczenie:

Na podstawie art. 229 pkt. 3 w zw z art. 238 § 1 kpa przestaé Skarzgcemu uchwate w sprawie rozpatrzenia
skargi na Wéjta Gminy Ozarowice.

Jednoczesnie stosownie do tresci art. 239 kpa informuje sie, ze w przypadku gdy skarga w wyniku jej
rozpatrzenia zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢é wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy
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ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadomienia skarzgcego.
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