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. Do pytania nr 27 cze$¢ 4 : Wnosimy o podanie ktdre z materiatéw rozhiérkewych stajg sie

whasnodcia Wykonawcy, a ktdre Zamawiajacego? Wnosimy o ewentualng korekte PR.
Wykonawca ponownie pyta o rodzaje i iloici materiatéw, ktdre stanowié heda wiasnosé
Wykonawcey, a ktore Zamawiajacego (wraz 1 podaniem odleglodei odwozu)? Odpowiedz na
pytanie nr 27 jest nieprecyzyjna,,

. Do pytania nr 7, 10 czg$¢ 4 .Wykonawca ponownie wzZywa Zamawiajacego o amieszczenia
aktualnych uzgodnien branzowych. Odpowied? udzielona na powyzs2e pytanie jest
nieprecyzyjna i stanowi arbitralna decyzie Zamawiajacego.

. Do pytania 34 czgsc 4. wykonawea, $3da adpowiedzi w trybie Art. 30 ust 5 PZP, to
Zamawiajqcy zobligowany jest zapisami Ustawy do okreslenia kryteriéw rownowaznosci —
wymogow - w zakresie cach technicznych, jakosciowych, parametréw, jakimi bedzie sie
kierowat przy ocenie materiatéw, urzzdzen réwnowaznyeh dla przejrzystasci, jasnosci i
konkurencyjno$ci postepowania.

. Do pytania 39 czg$¢ 4. Wnosimy o uzupelnienie odpowiedzi. Czy Wykonawcea ma prayjac do
Oferty regulacje pierscieni odcigzajacych, skaro ma przewidziss regulacje piyt
pokrywowych. Jezeli nie, wnosimy o potwierdzenie, iz istniejgce studnie pierscieni
odcigiajgcych nie posiadajg lub sg zwiefczone zweika.

. We wzorze umowy §2 Zamawiajacy 2apisai: ,Termin wykonania zaméwienia: od dnis
podpisania umowy do dniz do dnig 14.11.2014¢."

W tresci wzoru umowy okredllli Paristwo konkretng date zakonczenia robét, obarczajac
zwioke karami, nie uzaleznlajac zakoniczenia od konkretnego terminu rozpoczecia robst.
Majac na waglgdzie fakt, 2e nie jest motliwe ustalenie, kiedy 20stanie podpisana Umowa po
przeprowadzeniu postgpowania, na co wplyw maj:

- mozliwe odwotania,

- Wezwania wykonawcow da wyjasnien oraz uzupelnienia,

- wezwania w sprawie razaco niskief ceny,

- @ takie czas niezbedny dla Zamawiajcego do oceny niewiadomej liczby ofert, ktore
zostang 2loione w Poste powaniu,

takie dzialanie jest niedopuszczalne.

Oprdcz naruszenia ww. przepisdw wskazujemy, iz tzki sposob ustalania termindw naraza w
sposob bezpodredni wykonawcg z ktdrym podpiszg Panstwo umowe na szkode, ktéra
spowodowana moia byc niedotrzymaniem termindw umownych (karg umowng) podezas
gdy skiadajgc oferts Wykonawca, ani tez Zamawizjacy nie ma motiliwosci precyzyjnego
okresienia c2asu jaki bedzie mial na realizacjs Zamdwienia.

Podnoszone tu kwestie znalazly swoje odzwierciedienie w licznym i jednoznacznym
orzecznictwie Krajowej lzby Odwolawcze), 2 wezedniej Zespotu Arbitréw przy Prezesie UZP
zgodnie 2 ktorym naruszenia przepisdw Pzp o ktorych mowa w pisinie majg wplyw na
waznosé zawieranej 2 wykonawcg Umowy. Siwierdzenie naruszen w wyiej okreslanym
zakresie moze takie w przypadku zamdwien definansowywanych ze $rodkow UE
powodowaé naliczenie korekty finansowej, co jest niz bez naczenia w niniejszej sprawie.

Majac na uwadze wyrok z dnia 25 czerwea 2010 roku {sygn. akt KIQ/UZP 1123/10) W
przypadku zbyt pdinego zakonczenia pastepowania, a precyzyjny termin jego zakonczenia
nie jest meiliwy do przewidzenia, chociazby ze wzgledu nz wnoszenie éradkéw ochrony
prawnej, mote sig okazac, ze planowane do sporeadizniz ceny ofertowej czynniki zbyt
dalece zmienig sie i swiadczenie preedmictu 2amowienia stanie sie nieoplacalne dia
wykonawey, W zwigzku z tym, przewidujacy wykonawca bedzie musiat zwigkszyé koszty
obliczane do oferty, ¢o mode wplynad na brak konkurencyincéci jego oferty w stosunku do
ustugedawcy obecnie Swiadczacego 2amawiang uslugs”.



Na szczeeding uwags zashigujy tezy dotyczgee wadiiwosci wyznaczenia terminu
kalendarzowego skutkujacege koniecznoicia unlewaznienia posigpowania postawiong np.
w wyroku Krajowej 12by Odwolawczej z dnia 9 lutego 2010 roku (sygn. akt KIO/UZP 54/10),
gdzie lzba w sytuacji faktycznej analizowane] W sprawie uznata, & uniewainienie
postepowania bylo konieczne | uzassdnione poniewst W przzciwnym wypadku zawarto by
umowe o éwiadczenie niemoiliwie, ktéra jest nie wazna. S1tywno okresiony termin w
postgpowaniu przece wszystkim nie daje pewnosc ogatawi wykanawcdw, co do moiliwcic
dwiadczenia oraz stawia pod inakiem apytenia skiadenie ofert w postgpowaniu,
Oczywiicie Zamawiajacy po fakcie moze siz brenié, te ziozono oferty w postepowaniu
iednakie jest to wynikiem ryzyks, ktore w sposdb  nieuzasadniony 20stalo przez
Zamausiajzcego Pri2riucone n@ wykonavcs. e trudnym rynku zamdwien publicznych
wykonawca niz rma wybory, bowiem nie skiadajge ofert jego dziglainodd moze byc skazana
na likwidacje.

Z powotanych wyzej wzgledéw wnosimy o dakenanie niezbgdnej modyfikacii SIWZ prze:z
wskazanie w liczbie dni kalendarzowych od daty podpisania umowy wykonania prac dla
poszczeginych, bez wskazania datowege terminy zakoriczenia pracg,

lednoczeénie zwracamy uwage na brak porozumier kolizyjnych w swietle Panstwa
odpowiedzi na pytanie fir 23 {zestaw IV), ktérych brak w trakcie robét wtrzyma roboty
wiazane z oéwietleniem. Odpowiedi méwiaca o tym, ¢ Zamawiajacy posiada Pozwoienie
na Budowe jest odpowiadzia nie na temat i nie wnosi nic do zadanego pytania.
Zamawiajacy w $wietle poruszonago problemu nie przewidzial mozliwosci zmiany terminu
umownego z niniejszego powodu co réwnie: moie spowodowad problemy juz w trakcie
realizacji projektu.
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1. Destrukt bitumiczny oraz kostka brukowa z rozbiorki stanowig Wwlasnos¢
Zamawiajacego i nalezy przewidzie¢ odwoz zgodnie z przedmiarem robét (kostka
brukowa musi by¢ posegregowana i zlozona na paletach). Zamawiajacy udostgpni
Wykonawcey destrukt w ilosci potrzebnej do wykonania poboczy.

Zamawiajacy posiada aktualne zgloszenie i pozwolenie na budowg

To Wykonawca ma wykazaé ,ze oferuje materialy rownowazne

Tak

Termin zakonczenia rob6t wymuszony jest przez instytucje wspdtfinansujacg
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